


Deus e a cri a ção em uma era ci en tí fi ca
Wil li am R. Sto e ger



UNIVERSIDADE DO VALE DO RIO DOS SINOS – UNISINOS

Re i tor
Mar ce lo Fer nan des de Aqui no, SJ

Vi ce-reitor
José Ivo Foll mann, SJ

Insti tu to Hu ma ni tas Uni si nos

Di re tor

Iná cio Ne utz ling, SJ

Ge ren te ad mi nis tra ti vo

Ja cin to Schne i der

Ca der nos Te o lo gia Pú bli ca
Ano VIII – Nº 59 – 2011

ISSN 1807-0590

Res pon sá ve is téc ni cos

Cle u sa Ma ria Andre at ta

Mar ce lo Le an dro dos San tos

Tra du ção

Ge ral do Korn dör fer e Luís Mar cos San der

Re vi são

Isa que Go mes Correa

Edi to ra ção ele trô ni ca

Ra fa el Tar cí sio For neck

Impres são

Impres sos Por tão

Edi tor

Prof. Dr. Iná cio Ne utz ling – Uni si nos

Con se lho edi to ri al

MS Ana Ma ria For mo so – Unisinos

Pro fa. Dra. Cle u sa Ma ria Andre at ta – Uni si nos

Prof. MS Gil ber to Antô nio Fag gi on – Uni si nos

Pro fa. Dra. Ma ri le ne Maia – Uni si nos

Dra. Su sa na Roc ca – Uni si nos

Pro fa. Dra. Vera Re gi na Schmitz – Uni si nos

Con se lho científico

Pro fa. Dra. Edla Eggert – Uni si nos – Dou to ra em Te o lo gia

Prof. Dr. Fa us ti no Te i xe i ra – UFJF-MG – Dou tor em Te o lo gia

Prof. Dr. José Ro que Jun ges, SJ – Uni si nos – Dou tor em Te o lo gia

Prof. Dr. Luiz Car los Su sin – PUCRS – Dou tor em Te o lo gia

Pro fa. Dra. Ma ria Cla ra Bin ge mer – PUC-Rio – Dou to ra em Te o lo gia

Pro fa. MS Ma ria He le na Mor ra – PUC Mi nas – Mes tre em Te o lo gia

Pro fa. Dra. Ma ria Inês de Cas tro Mil len – CES/ITASA-MG – Dou to ra em Te o lo gia

Prof. Dr. Ru dolf Edu ard von Sin ner – EST-RS – Dou tor em Te o lo gia

Uni ver si da de do Vale do Rio dos Si nos
Insti tu to Hu ma ni tas Uni si nos

Av. Uni si nos, 950, 93022-000 São Le o pol do  RS  Bra sil
Tel.: 51.35908223 – Fax: 51.35908467

www.ihu.uni si nos.br



Ca der nos Te o lo gia Pú bli ca

A pu bli ca ção dos Ca der nos Te o lo gia Pú bli ca, sob a 
res pon sa bi li da de do Insti tu to Hu ma ni tas Uni si nos – IHU,
quer ser uma con tri bu i ção para a re le vân cia pú bli ca da
te o lo gia na uni ver si da de e na so ci e da de. A te o lo gia pú bli -
ca pre ten de ar ti cu lar a re fle xão te o ló gi ca em diá lo go com
as ciên ci as, cul tu ras e re li giões de modo in ter dis ci pli nar e
trans dis ci pli nar. Bus ca-se, as sim, a par ti ci pa ção ati va nos

de ba tes que se des do bram na es fe ra pú bli ca da so ci e da de. 
Os de sa fi os da vida so ci al, po lí ti ca, eco nô mi ca e cul tu ral
da so ci e da de, hoje, es pe ci al men te, a ex clu são so ci o e co -
nô mi ca de imen sas ca ma das da po pu la ção, no diá lo go
com as di fe ren tes con cep ções de mun do e as re li giões,
cons ti tu em o ho ri zon te da te o lo gia pú bli ca. Os Ca der nos
Te o lo gia Pú bli ca se ins cre vem nes ta pers pec ti va.





Deus e a cri a ção em uma era ci en tí fi ca

Wil li am R. Sto e ger

Sou cos mó lo go. Os cos mó lo gos pes qui sam o de -
sen vol vi men to do uni ver so des de o Big Bang até hoje.
Há lu gar para Deus nes te univer so? Se há, como? E que
tipo de Deus? Tam bém exa mi na mos a his tó ria da vida
e das so ci e da des em nos so pla ne ta Ter ra. Ve mos tan to
a es pan to sa fer ti li da de como os di na mis mos que le va -
ram ao sur gi men to de cen te nas de mi lhões de es pé ci es
– e de nós mes mos. Em prin cí pio, a evo lu ção que se
ba se ia nas leis da na tu re za e as ca na li za ex pli ca essa
exu be rân cia de for mas. Jun to com os as pec tos po si ti -
vos, po rém, te mos a ex tin ção da ma i o ria das es pé ci es
que já exis ti ram, o so fri men to, a dor e a per da que são
es sen ci a is ao pro ces so evo lu ti vo. Qu an to a nós mes -
mos e à nos sa his tó ria, es ta mos do lo ro sa men te cons -
ci en tes dos ter re mo tos, erup ções vul câ ni cas, tsu na mis, 

pan de mi as – bem como das guer ras, ge no cí di os e ou -
tras for mas de vi o lên cia que sem pre mar ca ram nos sos
re la ci o na men tos uns com os ou tros. Onde está Deus
em tudo isso? Por que este Deus per mi te toda essa dor,
so fri men to, mor te e per da? À luz de tudo o que sa be -
mos e su por ta mos, quem ou o que é Deus? Essa é a
ques tão que de se jo ex plo rar nes te tex to.

1 O que sa be mos com base na cos mo lo gia e nas
ciên ci as – e suas li mi ta ções

Co me ça rei com aqui lo que a cos mo lo gia e as ou -
tras ciên ci as na tu ra is nos di zem so bre nos so uni ver so e
so bre a vida no uni ver so – in clu in do a nós mes mos. Pois



so mos efe ti va men te pro du tos do uni ver so – e ain da por
cima pro du tos mu i to re cen tes! É só por que nos so uni ver -
so se de sen vol veu da for ma como se de sen vol veu, com
es tre las, ga lá xi as e aglo me ra dos de ga lá xi as, e pro du ziu
gra du al men te to dos os ele men tos quí mi cos atra vés da
nu cle os sín te se es te lar que a vida e a vida cons ci en te se
tor na ram pos sí ve is.

A his tó ria do uni ver so des de o Big Bang há 13,7
bi lhões de anos até o pre sen te é de ter mi na da por sua ex -
pan são e seu res fri a men to con tí nu os. À me di da que ele
se ex pan de e res fria, tor nam-se pos sí ve is sis te mas no vos
e mais com ple xos – e sis te mas com ple xos an te ri o res ofe -
re cem a base para o sur gi men to de sis te mas cada vez
mais com ple xos em cer tos lo ca is mais tar de. É ób vio que
a vida e es pe ci al men te a vida ani mal e hu ma na – ca rac te -

ri za da por nos sos cé re bros in cri vel men te avan ça dos –
são os mais com ple xos sis te mas que co nhe ce mos. Todo
esse de sen vol vi men to ocor re atra vés dos di na mis mos in -
trín se cos das “leis da na tu re za”, que des co bri mos gra -
du al men te – as regu la ri da des, re la ções, pro ces sos e es -
tru tu ras que ca rac te ri zam a na tu re za em to dos os ní ve is.
Algu mas de las são as in te ra ções bá si cas da fí si ca – a gra -

vi da de, o ele tro mag ne tis mo e as duas for ças nu cle a res
(fra ca e for te). Ou tras se ba se i am ne las – as leis da quí mi -
ca e os pro ces sos da bi o quí mi ca e bi o lo gia – in clu si ve
aque les en vol vi dos em pos si bi li tar a va ri a ção ge né ti ca e a 
se le ção na tu ral e, em um ní vel mais avan ça do de or ga ni -
za ção, os pro ces sos do pen sar e es co lher ra ci o na is.

O que é no tá vel na evo lu ção da es tru tu ra e da vida 
no uni ver so é que ela ma ni fes ta a “in te gri da de for ma ci o -
nal e fun ci o nal” da na tu re za.1 Não há bre chas ou bu ra cos 
no te ci do do pro ces so na tu ral que pre ci sem ser com ple -
men ta dos por in ter ven ção ou con tro le ex ter no – por um
Deus que mi cro ge ren cia ou en tra em ação ali onde a na -
tu re za fa lha. Embo ra não sa i ba mos pre ci sa men te como
nos so uni ver so co me çou a se ex pan dir e a res fri ar da ma -
ne i ra como o fez, nem como a pró pria vida se ori gi nou,

há ce ná ri os de ta lha dos tan to para a ori gem tem po ral de
nos so uni ver so quan to para o sur gi men to da vida, que
são con ti nu a men te me lhor com pre en di dos. Com eles, e
uma pro fu são de ou tras evi dên ci as, está mu i to cla ro que
– da das as ca rac te rís ti cas da na tu re za e as leis da na tu re za 
como fun ci o nam efe ti va men te – a pró pria na tu re za ofe -
re ce re cur sos ade qua dos para o que sur giu – in clu si ve

6

1 Esses ter mos fo ram usa dos por Ho ward Van Till, mas, na ver da de, re mon tam a Ba sí lio de Ce sa re ia (He xa e me ron) e Agos ti nho (De ge ne si ad lit te -
ram). Veja VAN TILL, The Fourth Day: What the Bi ble and the He a vens Are Tel ling Us About Cre a ti on. Grand Ra pids: Eerd mans, 1986.



nós mes mos. Por tan to, não há lu gar para um deus que
me ra men te com pen se as de fi ciên ci as de pro ces sos na tu -
ra is e or ques tre o re sul ta do de processos evolutivos.
Porém, de uma perspectiva filosófica, isso deixa toda
espécie de lugar para – e inclusive exige – um tipo
bastante diferente de Deus.

Por que isso é as sim? Dito de for ma sim ples, nem a 
pró pria na tu re za – nem as ciên ci as que pes qui sam pro -
fun da men te seus pro ces sos, re la ções e es tru tu ras – ex pli -
cam sua pró pria exis tên cia e or dem, as leis da na tu re za
atra vés das qua is ela se de sen vol ve. O que ca pa ci ta a na -
tu re za a ser o que é – e da for ma que é? O que dá à na tu -
re za seus di na mis mos in trín se cos e sua mis tu ra di nâ mi ca
de or dem e caos? As ciên ci as não abor dam – e não po -
dem abor dar – es sas ques tões. Elas pre su mem a exis tên -

cia e or dem e en tão vão pes qui sar os pro ces sos, re gu la ri -
da des e re la ções que en con tram. Elas não con se guem
lan çar luz ou compreensão sobre a fonte ou fundamento
básico dessa existência e ordem.

Como cos mó lo gos, po de ría mos re tru car que a
cos mo lo gia e a fí si ca fun da men tal são ca pa zes de ex pli -
car o sur gi men to da ma té ria a par tir do “nada” – do vá -
cuo. Isso não ofe re ce uma base úl ti ma para a exis tên cia e
or dem de nos so uni ver so? O pro ble ma cen tral com isso é
que está mu i to cla ro ago ra que, quan do a cos mo lo gia e a

fí si ca fa lam so bre o vá cuo, ou so bre pro ces sos fí si cos que
ex pli cam o Big Bang, o vá cuo ou “nada” a par tir do qual
isso ocor re sim ples men te não é ab so lu ta men te nada. Em
qual quer ce ná rio para o co me ço tem po ral de nos so uni -
ver so, sem pre há algo mu i to real ali – o vá cuo, um po ten -
ci al ou in fla ton com cer tas ca rac te rís ti cas – e leis fí si cas
mu i to de fi ni das que des cre vem seu com por ta men to e es -
pe ci fi cam como evo lui. Já há es tru tu ras ma te má ti cas/fí si -
cas que exis tem e a par tir das qua is sur ge o uni ver so as -
sim como o co nhe ce mos. Para uma ori gem úl ti ma, ainda
temos de identificar a fonte dessa existência e ordem, e
uma fonte que não exija uma origem ou fonte mais
fundamental ainda.

Portan to, em bo ra a cos mo lo gia e as ou tras ciên -
ci as na tu ra is ofe re çam uma ja ne la ex tra or di ná ria para a

na tu re za e o uni ver so como um todo – sua vas ti dão, sua
his tó ria, suas com ple xi da des, suas be le zas –, elas não são 
ca pa zes de ex plo rar ou re fle tir sis te ma ti ca men te so bre o
fun da men to ou a fon te fun da men tal da exis tên cia e or -
dem. Tam pou co são ca pa zes de in ves ti gar a base dos va -
lo res e sig ni fi ca dos que de ri va mos de las e da nos sa ex pe -
riên cia ple na da re a li da de que nos cir cun da.

A fí si ca e a cos mo lo gia como tais po dem es pe ci fi -
car de ta lha da men te como pas sa mos de um es ta do fí si co
para ou tro – in clu si ve do po ten ci al es ca lar bá si co de um
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cer to tipo para um uni ver so em ex pan são – e qua is são os 
cons ti tu in tes bá si cos de um de ter mi na do sis te ma. Elas
con se guem fa zer isso se mo de la ram ade qua da men te as
re gu la ri da des, re la ções e es tru tu ras im pli ca das. Mas são,
em prin cí pio, in ca pa zes de mo de lar, ob je ti var ou ex pli car 
como pas sa mos de um nada ab so lu to – ab so lu ta men te
nada de es pa ço ou tem po, de ma té ria ou ener gia, de fun -
ção de onda de cam po, de leis da na tu re za ou da física –
para algo que tem uma ordem particular e propriedades e 
capacidades muito específicas.

2 A cri a ção e o con ce i to de Cri a dor

Isso nos leva a ex por o con ce i to fi lo só fi co da cre a -

tio ex ni hi lo – a cri a ção a par tir do nada –, que é uma das
ba ses ra ci o na is para a in tu i ção de um Deus trans cen den -
te, que está lon ge do deus tapa-bu ra cos con tro la dor e mi -
cro ge ren ci a dor que tan tas ve zes é in vo ca do. Qu an do en -
ten de mos o que a cre a tio ex ni hi lo re al men te sig ni fi ca,
ve re mos quão pro fun da men te a no ção de cri a ção e o
con ce i to de Deus como Cri a dor fo ram mal en ten di dos.
As com pre en sões cor re tas – na me di da em que es ses
con ce i tos trans cen den tes po dem ser com pre en di dos –
tor nam a cri a ção di vi na com ple men tar às – e não con cor -

ren te com as – ex pli ca ções ci en tí fi cas e im pli cam um
Deus que está além de uma con ce i tu a li za ção ade qua da e 
que, por tan to, é Mis té rio úl ti mo – bem como a fon te úl ti -
ma da exis tên cia e or dem. Ao me re fe rir a Mis té rio, não
que ro di zer que não com pre en da mos nada do que ele
con tém. Qu e ro di zer, isto sim, que, à medida que
entendemos cada vez mais, descobrimos que o Mistério é 
inesgotavelmente rico e que jamais conseguimos chegar
até o fundo dele.

A ra zão bá si ca por que a cre a tio ex ni hi lo é com -
ple men tar a qual quer ex pli ca ção ci en tí fi ca, in clu si ve as
que têm a ver com a ini ci a ção do Big Bang, é que ela não
subs ti tui e não pode subs ti tu ir o que quer que as ciên ci as
des cu bram so bre as ori gens. Ela sim ples men te ofe re ce,
como já in di quei, uma ex pli ca ção ou fun da men to para a

exis tên cia e or dem bá si ca de o tudo que as ciên ci as re ve -
lam. O Cri a dor ca pa ci ta os pro ces sos fí si cos a ser o que
são. O Cri a dor não os subs ti tui. Como aca ba mos de ver,
tam pou co o que as ciên ci as na tu ra is des cre vem pode
subs ti tu ir o que a cre a tio ex ni hi lo ofe re ce, ou seja, um fun -
da men to úl ti mo para a exis tên cia e or dem. Nada com que
es te ja mos fa mi li a ri za dos nos mun dos fí si co e bi o ló gi co se
sus ten ta por si mes mo sem exi gir al gu ma ca u sa ou con tex -
to. Nada do que pos sa mos pes qui sar cienti fi ca men te ex -
pli ca de todo sua pró pria exis tên cia e pro pri e da des.
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O que a cre a tio ex ni hi lo ofe re ce, pois, é um fun -
da men to úl ti mo da exis tên cia e or dem para o uni ver so,
para a pró pria na tu re za – e, por isso, para a re a li da de
como um todo. Ela faz isso pro pon do uma “ca u sa” au -
tos sub sis ten te, au to ex pli ca ti va – o Cri a dor –, que é a fon -
te fun da men tal do ser e da or dem e da qual to das as co i -
sas par ti ci pam. Esse fun da men to úl ti mo do ser e da
or dem não é uma ou tra en ti da de ou pro ces so no uni ver -
so que pos sa ser dis cer ni do ou iso la do de ou tros fa to res
ou en ti da des ca u sa is fí si cas. Ele não é ci en ti fi ca men te
aces sí vel e é, por isso, trans cen den te. No en tan to, é ca u -
sal men te dis tin to de ou tras ca u sas e en ti da des, por que,
sem ele, nada existiria.

Por tan to, como já en fa ti za mos, esse Cri a dor não
subs ti tui as ca u sas cri a das. Em vez dis so, ele as dota com

exis tên cia, di na mis mo e efi cá cia. Uma for ma de ex pres -
sá-lo é di zer que esse Deus Cri a dor é a con di ção ne ces sá -
ria para tudo e a con di ção su fi ci en te para nada. Even tos
e mu dan ças acon te cem, e as en ti da des e sis te mas sur gem 
de – e se afun dam em – seus cons ti tu in tes só atra vés da
ope ra ção de ca u sas cri a das, ou “secundárias”, que a
Causa Primária criadora sustenta.

É mu i to útil to mar mais tem po para re fle tir so bre
es sas ide i as da cre a tio ex ni hi lo e de Deus como Ca u sa
Pri má ria. Logo, en fa ti za rei vá ri os pon tos adi ci o na is que

são ab so lu ta men te cru ci a is para que evi te mos mal-en ten -
di dos gra ves.

Em pri me i ro lu gar, te mos de com pre en der que,
quan do fa la mos so bre Deus, ou “o Cri a dor”, ja ma is po -
de re mos ter um con ce i to ade qua do dis so. Esta rá sem pre
além de nós – o Mis té rio ra di cal men te trans cen den te, úl ti -
mo. Po rém, ao mes mo tem po, po de mos apon tar para o
mis té rio da exis tên cia e or dem nas pro fun de zas da re a li -
da de e de nos sa pró pria ex pe riên cia e ar ris car algo mu i to
ten ta ti vo so bre a cri a ção e o que ela re quer. É cla ro que
ha ve rá al gu mas for mas de fa lar so bre Deus e sua ação
cri a do ra, que são mu i to me nos ina de qua das do que ou -
tras! Da mes ma for ma, te mos de re co nhe cer que, ao di -
zer mos que Deus “ca u sa” ou “age” quan do cria, es ta mos 
fa lan do me ta fó ri ca ou ana lo gi ca men te. Deus age ou ca u -

sa de uma for ma mu i to di fe ren te do que qual quer ou tra
co i sa em nos sa ex pe riên cia age ou ca u sa. Mas há um
con te ú do le gí ti mo nes sas afir ma ti vas, no sen ti do de que
Deus de al gu ma for ma dota as co i sas com a exis tên cia e
seu ser es pe cí fi co, em par te atra vés de ca u sas cri a das,
cuja exis tên cia Deus tam bém sus ten ta. A ou tra for ma de
ex pres sá-lo é dizer que tudo o que existe participa, em
um grau limitado, da existência de Deus.

Em se gun do lu gar, a cre a tio ex ni hi lo não é pri -
mor di al men te uma res pos ta à ques tão da ori gem tem po -
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ral. Se exis te ou não algo as sim como um co me ço tem po -
ral da cri a ção – um pri me i ro mo men to, por as sim di zer –,
é uma ques tão fi lo só fi ca e ci en tí fi ca em aber to. Em vez
dis so, a cre a tio ex ni hi lo tem a ver com a ori gem on to ló gi -
ca úl ti ma da re a li da de – ela afir ma de uma ma ne i ra mu i -
to bá si ca e sim ples a de pen dên cia úl ti ma de to das as co i -
sas em re la ção ao Cri a dor. Ela não tra ta de um even to da
cri a ção, mas, isto sim, de uma re la ção que tudo o que
exis te tem com o Cri a dor. Por tan to, a cre a tio ex ni hi lo
tam bém é uma cre a tio con ti nua, uma cri a ção que con ti -
nua. O Cri a dor sus ten ta ou con ser va a re a li da de – o uni -
ver so – na exis tên cia e em sua or dem. Sem Deus, ele não
exis ti ria. Já men ci o na mos a atra ti vi da de de con ce ber
essa re la ção como uma re la ção de par ti ci pa ção. Tam -
bém está cla ro que é me lhor con ce ber esse Cri a dor mais

como um ver bo do que como uma en ti da de ou um ser
es tá ti co. O Cri a dor é ati vi da de pura, autossubsistente –
ou criatividade – de que todas as coisas participam.
Tradicionalmente, alguns filósofos e teólogos designaram 
Deus como “Ato Puro”.

Em ter ce i ro lu gar, é cri ti ca men te im por tan te,
como já su ge ri, evi tar con ce ber o Cri a dor como quem
con tro la a cri a ção ou in ter vém em seus di na mis mos. Em
vez dis so, Deus, como in sis ti, ca pa ci ta a na tu re za a ser o
que é – e, em úl ti ma aná li se, dota e apo ia to dos os pro -

ces sos, re la ções e re gu la ri da des da na tu re za com suas
pro pri e da des e ca pa ci da des au tô no mas para a ati vi da de. 
Por tan to, Deus como Cri a dor não subs ti tui, in ter fe re,
con tra or de na ou mi cro ge ren cia as leis da na tu re za. Elas
pos su em sua pró pria in te gri da de e ade qua ção, que
Deus es ta be le ce e res pe i ta. Se, às ve zes, per ce be mos
que há apa ren tes in ter ven ções, isso se deve ao fato de
de i xar mos de dis tin guir en tre “nos sas leis da na tu re za” – 
as re la ções, re gu la ri da des e pro ces sos que mo de la mos e 
ex pli ca mos mais ou me nos ade qua da men te – e as leis
da na tu re za como re al men te fun ci o nam, as re la ções, re -
gu la ri da des e pro ces sos como eles são. Esses vão mu i to
além do que mo de la mos e com pre en de mos e in clu em
re la ções que não se en qua dram nas com pe tên ci as das
ciên ci as na tu ra is.

Em quar to lu gar, em bo ra Deus seja trans cen den -
te, Deus tam bém está ima nen te na cri a ção e em seus di -
na mis mos. Por tan to, em bo ra Deus seja dis tin to da qui lo
que cria, Deus não está fora da cri a ção, mas, em um sen -
ti do mu i to real, den tro dela. Ou a cri a ção está, em cer to
sen ti do, “den tro” de Deus – me di an te par ti ci pa ção. Cer -
ta men te, como en fa ti zei, o Cri a dor não fun ci o na den tro
da na tu re za ou his tó ria como ou tras ca u sas (cri a das) fun -
ci o nam. No en tan to, o Cri a dor está pre sen te e ati vo em e
atra vés de toda a rede de pro ces sos e re la ções, pre ci sa -
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men te por que os está sus ten tan do e ca pa ci tan do. Po de -
mos com pre en der isso me lhor re co nhe cen do que a trans -
cen dên cia não tem a ver com es tar aci ma e além da
cri a ção, mas, an tes, com es tar li vre de qua is quer bar re i -
ras, li mi ta ções ou obs tru ções. Por tan to, não há bar re i ra
para que o fun da men to do ser e da or dem es te ja ima nen -
te – pro fun da men te pre sen te e ati vo, mas pre sen te e ati -
vo como Cri a dor, não como uma outra causa criada –
em todos os aspectos da criação. A transcendência não
impede ou contradiz a imanência, mas a possibilita!

Em quin to lu gar, essa re la ção de de pen dên cia úl ti -
ma e ima nên cia cri a ti va não é uni for me, mas, pelo con -
trá rio, al ta men te di fe ren ci a da. Isto é, ela é di fe ren te para
cada en ti da de, or ga nis mo, sis te ma, pes soa e pro ces so.
Deus sus ten ta to dos no ser, mas está sus ten tan do co i sas

di fe ren tes no ser, com pro pri e da des, ca pa ci da des e in di -
vi du a li da des di fe ren tes – atra vés de re la ções cons ti tu ti vas 
di fe ren tes com o mun do ao re dor de las. E cada uma res -
pon de ao seu am bi en te e à situação em que se encontra – 
e, portanto, a Deus – de uma forma diferente.

Po der-se-ia di zer mu i to mais so bre essa ide ia de
cri a ção e de Deus. Mas o que re su mi aqui cap ta a es sên -
cia da abor da gem de uma for ma que nos aju da a ava li ar
a ques tão fi lo só fi ca (e não ci en tí fi ca!) bá si ca que ela ten ta 
res pon der e por que, se de vi da men te com pre en di da, ela

não pode com pe tir com a cos mo lo gia ou as ou tras ciên -
ci as na tu ra is na ex pli ca ção das ori gens do uni ver so ou de 
qual quer co i sa que sur ja nele. Uma co i sa a ob ser var é
que a cre a tio ex ni hi lo e o Cri a dor como Ca u sa Pri má ria
não são con ce i tos bem de fi ni dos e fi xos so bre o pro ces so
e a re la ção da cri a ção ou so bre quem ou o que Deus é.
Isso é as sim por que es sas re a li da des são trans cen den tes
(Mis té rio ra di cal) e, por tan to, não ob je ti vá ve is. Mas a
gama com ple ta de nos sa ex pe riên cia e nos sa re fle xão crí -
ti ca so bre ela re ve lam evi dên ci as des se Mis té rio no fun -
da men to da re a li da de e nos ca pa ci tam a di zer algo so bre
ele. Por tan to, a cre a tio ex ni hi lo e o Cri a dor como Ca u sa
Pri má ria são sim ples men te pro to co los fun da men ta is
para ar ris car res pos tas sig ni fi ca ti vas pre li mi na res para
per gun tas úl ti mas, sem pre ten der que se jam ade qua das.

Há, po rém, uma re i vin di ca ção de que elas são mu i to me -
nos ina de qua das do que mu i tas ou tras res pos tas pos sí -
ve is a es sas per gun tas, e está cla ro que elas in ves ti gam
para além de onde as ciên ci as na tu ra is po dem ir. É cla ro
que, se se pri vi le gi am as ciên ci as na tu ra is por que ofe re -
ce ri am a úni ca ma ne i ra de co nhe cer ou com pre en der,
en tão es sas pro pos tas fi lo só fi cas são eli mi na das.

Esbo ça rei ago ra bre ve men te uma li nha im por tan -
te de pen sa men to e re fle xão que vin cu la for te men te es sas 
ide i as com as ciên ci as na tu ra is e evi den cia o pro ces so ra -
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ci o nal pelo qual che ga mos a elas atra vés das per gun tas
que as ciên ci as na tu ra is, par ti cu lar men te a cos mo lo gia,
le van tam, mas não têm como res pon der – atra vés do que 
al gu mas pes so as re co nhe ce ram como a in fe rên cia uni -
ver sal men te ope ra ti va da “re tro du ção” ou aquilo que
Charles Sanders Peirce com frequência designa como
“abdução”.

3 A ra ci o na li da de re tro du ti va na ciên cia e além

O que é re tro du ção? Se gun do a ca rac te ri za ção de
Ernan McMul lin,2 é “a in fe rên cia que faz a ciên cia” – a
base in fe ren ci al da ra ci o na li da de ci en tí fi ca. Mas, como
mos tra rei, ela é ca rac te rís ti ca da ra ci o na li da de hu ma na

em ge ral, e seu ex tra or di ná rio su ces so nas ciên ci as na tu -
ra is ser ve para va li dar nos sa bus ca ra ci o nal por com pre -
en são e sen ti do além de seus li mi tes – por exem plo,
quan to às per cep ções fi lo só fi cas re pre sen ta das pela cre a -
tio ex ni hi lo e pela Causalidade Primária divina que
acabamos de expor.

Se gun do Pe ir ce, a re tro du ção é um “mo vi men to
de in ven ção” que im pli ca “mo ver-se para trás em pen sa -
men to indo do efe i to ob ser va do para a ca u sa não ob ser -
va da”.3 Usan do a ima gi na ção bem in for ma da, cons tru í -
mos hi pó te ses, mu i tas ve zes em pre gan do ou ape lan do
para es tru tu ras, re la ções ou en ti da des ocul tas, e en tão
exa mi na mos que con se quên ci as elas têm. Ve mos, en tão,
se po de mos ob ser var es sas con se quên ci as e, por tan to,
de ter mi nar até que pon to nos sas hi pó te ses “fun ci o nam”.
Na prá ti ca, é cla ro, sob a pres são de ex pe ri men tos e ob -
ser va ções cu i da do sas, es sas hi pó te ses são gra du al men te
mo di fi ca das e ajus ta das – e, em al guns ca sos, com ple ta -
men te subs ti tu í das. Po rém, nes se pro ces so, a re tro du ção
con ti nua sen do o guia inferencial.

No ra ciocí nio re tro du ti vo, é o cri té rio da fe cun di -

da de a lon go pra zo e o su ces so das hi pó te ses que dão
ga ran tia de que algo mu i to se me lhan te ao con te ú do
das hi pó te ses (te o ria) re al men te exis te, mes mo que ja -
ma is se ja mos ca pa zes de de tec tá-lo di re ta men te. Por -
tan to, a re tro du ção, as sim como fun ci o na, leva a con -
clu sões on to ló gi cas.
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A fe cun di da de e o su ces so a lon go pra zo de uma
te o ria ou um con jun to de hi pó te ses in clu em a bem-su ce -
di da pre di ção de re sul ta dos ob ser va ci o na is ou ex pe ri -
men ta is, mas vão mu i to além dis so. Paul Allen4 re su me
os prin ci pa is cri té ri os da se guin te ma ne i ra. Uma te o ria fe -
cun da e bem-su ce di da deve: 1. ex pli car to dos os da dos
re le van tes (ade qua ção em pí ri ca); 2. ofe re cer su ces so ex -
pli ca ti vo a lon go pra zo e es ti mu lar li nhas fe cun das de
pes qui sa (fer ti li da de teó ri ca); 3. es ta be le cer a com pa ti bi li -
da de de âm bi tos an te ri or men te dís pa res de re sul ta dos
(po der uni fi ca dor); e 4. ma ni fes tar con sis tên cia (ou co e -
rên cia) com ou tras te o ri as es ta be le ci das (con so nân cia in -
ter teó ri ca). To dos es ses cri té ri os pre ci sam ser sa tis fe i tos
para que uma te o ria seja con si de ra da fe cun da e bem-su -
ce di da a longo prazo.

Há duas me ta con clu sões cen tra is es tre i ta men te
vin cu la das que po de mos ti rar de nos sas re fle xões so bre a
re tro du ção, que fo ram for te men te en fa ti za das por
McMul lin e es pe ci al men te por Paul Allen.5 A pri me i ra é
que o “uni ver so como um todo” é o “úl ti mo” e mais
abran gen te ob je to das pes qui sas re tro du ti vas da ciên cia

na tu ral. Essas le va ram a con clu ir a exis tên cia e as ca rac -
te rís ti cas do(s) sis te ma(s) fí si co(s) em que tudo o mais se
en ca i xa e deve ser com pre en di do – in clu si ve nós mes -
mos. A segunda me ta con clu são é que o uso no ta vel men -
te bem-su ce di do da in fe rên cia re tro du ti va pela cos mo -
lo gia, fí si ca e ou tras ciên ci as na tu ra is leva di re ta men te a
uma com pre en são – e par ti cu lar men te a uma va li da ção
– da ra ci o na li da de hu ma na em sua bus ca de co nhe ci -
men to. Essas duas con clu sões ofe re cem uma base para
trans cen der ra ci o nal men te os li mi tes das pró pri as ciên -
ci as na tu ra is.

Como en fa ti za Allen,6 na cos mo lo gia e na te o ria
quân ti ca de cam po – por mais que avan cem – al can ça-se
o li mi te do re a lis mo crí ti co ci en tí fi co e da ra ci o na li da de
ci en tí fi ca – que ele cha ma de “o li mi te cos mo ló gi co”. Po -

rém a cos mo lo gia e a fí si ca, ten do al can ça do exi to sa men -
te seu ob je ti vo, le van tam ques tões adi ci o na is, que elas
mes mas não têm con di ções de res pon der, mas que cer ta -
men te pa re cem le gí ti mas: Qu es tões so bre sen ti do mais
pro fun do, pro pó si to, ori gens e des ti nos úl ti mos, va lor, o
pa pel da cons ciên cia. Essas ques tões nos fa zem ime di a -
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ta men te pas sar das ciên ci as na tu ra is para a fi lo so fia, a
psicolo gia, a so ci o lo gia, as hu ma ni da des e in clu si ve a
te o lo gia. Além dis so, o su ces so ir res tri to da ra ci o na li da de 
ci en tí fi ca evi den ci a do nas ciên ci as na tu ra is, in clu in do a
teoria quân ti ca e a cos mo lo gia, va li da a bus ca da ima gi -
na ção bem in for ma da e da in fe rên cia re tro du ti va no
sen ti do de in da gar para além do que pode ser vis to ou
de tec ta do di re ta men te e su ge re for te men te que elas con -
se guem ir além das ciên ci as na tu ra is – que suas ca pa ci da -
des não es tão li mi ta das a ques tões ci en tí fi cas.

O que nos leva para além des se li mi te cos mo ló gi -
co? Como apon ta Allen,7 ape sar das li mi ta ções das ciên -
ci as na tu ra is, a re tro du ção não para. A ima gi na ção bem
in for ma da ain da ope ra e pro cu ra, e ques tões adi ci o na is
são co lo ca das. “A ra ci o na li da de ci en tí fi ca é re tro du ti va e

ima gi na ti va e, por isso, trans cen de a ciên cia em ge ral,
uma vez que o li mi te cos mo ló gi co está de fi ni do.”8

Por tan to, há um ex ce dente de com pre en são e
sen ti do re ve la do nas ope ra ções au to trans cen den tes da
pes qui sa ci en tí fi ca, que con vi da a es ten der a ra ci o na li da -
de e pes qui sa re tro du ti va para além do li mi te cos mo ló gi -

co,9 para in clu ir ques tões de sen ti do, pro pó si to, ex pli ca -
ção úl ti ma, etc. A per cep ção-cha ve é que a ra ci o na li da de 
hu ma na é au to trans cen den te e he u rís ti ca.10 Isso sig ni fi ca
que ela sem pre está indo para além do pon to a que
che gou e fa zen do per gun tas so bre as con di ções de pos -
si bi li da de de sua pró pria exis tên cia e suas ope ra ções
bem-su ce di das – mes mo que te nha de em pre gar no vas
abor da gens, mé to dos e cri té ri os em sua bus ca – e que ela
é, como for mu la do ra de hi pó te ses, ra di cal men te, mas fle -
xi vel men te an te ci pa tó ria nes sa bus ca, cons tan te men te
“tes tan do no vos mo de los e abor da gens para des co brir
suas di men sões”.

Qu an do com pre en de mos que che ga mos ao li mi te
cos mo ló gi co e en tão con ti nu a mos a ten tar ir além dele
com nos sas pre o cu pa ções e ques tões, ra pi da men te co -

me ça mos a per ce ber que exis tem as pec tos da re a li da de
que são fun da men ta is, in cri vel men te ri cos e pro fun dos e
não po dem ser ex plo ra dos usan do os mé to dos das ciên -
ci as, mas que são mu i to in sis ten tes e exi gem nos sa aten -
ção. Em um sen ti do mu i to real, não po de mos apre en -
dê-los – eles é que nos apre en dem. Essa é a cons ciên cia
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ini ci al – e por fim con su ma do ra – do Mis té rio, da ri que za
e pro fun di da de ines go tá ve is, no co ra ção da re a li da de
que nos ro de ia. Embo ra nun ca pos sa mos che gar per to
de com pre en dê-lo ple na men te, po de mos – usan do nos sa 
ima gi na ção bem in for ma da e a in fe rên cia re tro du ti va –
di zer algo co e ren te e cri ti ca men te sig ni fi ca ti vo so bre as -
pec tos des se Mis té rio. Po de mos en tão ver gra du al men te
se aque las ide i as e pro to co los pro du zem al gu ma per cep -
ção fe cun da e uma aber tu ra adi ci o nal para com o Mis té -
rio. É exa ta men te isso que as ide i as cu i da do sa men te nu -
an ça das da cre a tio ex ni hi lo e da Ca u sa Pri má ria di vi na
fa zem. Elas ofe re cem um mar co fle xí vel, mas de fi ni do –
aber to para mais per cep ções fo ca das e me tá fo ras e ana -
lo gi as al ter na ti vas, para in ves ti ga ções fi lo só fi cas e te o ló -
gi cas adi ci o na is. Mu i tas pes so as as con si de ram pro pos tas 

fi lo só fi cas al ta men te bem-su ce di das – em com pa ra ção
com as al ter na ti vas –, e elas são cla ra men te com pa tí ve is
com o co nhe ci men to e a com pre en são ci en tí fi ca, no sen -
ti do es tri to. Mas não são, de for ma al gu ma, ade qua das
aos seus ob je tos e não ten tam sê-lo. Elas es tão sim ples -
men te en tre as ex pres sões fi lo só fi cas me nos ina de qua das 
do que, a par tir de nos sa pers pec ti va mu i to limitada, é a
criação e do que é Deus.

Essa cres cen te per cep ção do Mis té rio é acom pa -
nha da por uma cons ciên cia evo lu ti va do Sa gra do – da -

qui lo que re ve la e nos co nec ta com a uni da de sub ja cen te
da na tu re za e do uni ver so, com nos sa ori gem e nos so
des ti no, pe din do re ve rên cia, con tem pla ção, com pro mis -
so, par ti ci pa ção. O Sa gra do se so bre põe ao Mis té rio – a
inesgo tá vel pro fun di da de e ri que za com que nos en -
con tra mos quan do bus ca mos com pre en são e sen ti do
adi ci o na is. Ele é ex pe ri men ta do de for mas pro fun das,
é par ci al men te com pre en di do, mas é fun da men tal men te 
inar ti cu lá vel. Além dis so, sem pre im pli ca di men sões pes -
so a is, so ci a is, cul tu ra is, re li gi o sas e es pi ri tu a is. E o mais
im por tan te é que, em suas for mas au tên ti cas, ele ofe re ce
ori en ta ção e sen ti do pes so al e so ci al e nos en ca mi nha
para a cons ciên cia de uma uni da de que apre cia a di ver si -
da de e o com pro mis so com ela.

Um dos re sul ta dos cru ci a is da in te gra ção pes so al

e co mu ni tá ria de to das as nos sas com pre en sões e sen ti -
dos – e de nos so cres cen te re co nhe ci men to do Mis té rio
e do Sa gra do – é como ela afe ta for te men te a ma ne i ra
de nos en vol ver mos com a re a li da de. Ela tem di men -
sões pas si vas, ati va men te pas si vas e ati vas e, em sua
for ma ple na men te de sen vol vi da, pos si bi li ta uma aber -
tu ra para o que é re ve la do pela gama ple na de nos sa ex -
pe riên cia. Ela nos con vi da cons tan te men te a olhar mais
pro fun da men te e mais sen si ti va men te para den tro de
nós mes mos e para a re a li da de em tor no de nós, com
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apre ço e com uma per cep ção do ca rá ter dis tin ti vo que
pos su í mos na uni da de ge ral da na tu re za. Por fim, ela ori -
en ta nos sa par ti ci pa ção e as ati tu des que apor ta mos a
nos sos pro je tos e nos sas re la ções e en vol vi men tos. Entre
os cri té ri os que fo men tam e au ten ti cam nos so en ga ja -
men to es tão: ad mi ra ção, hu mil da de, res pe i to, cu i da do,
co mu ni ca ção e re con ci li a ção.

Nes te tex to, pas sei de uma con si de ra ção mu i to ge -
ral das ciên ci as na tu ra is, e do co nhe ci men to e com pre en -
são de nós mes mos e de nos so mun do que elas ofe re cem, 
para uma con si de ra ção dos fun da men tos de nos so en -
con tro ra ci o nal com as pec tos da re a li da de si tu a dos além

das ciên ci as – en fo can do par ti cu lar men te o sig ni fi ca do
da cri a ção e o que tal vez que i ra mos di zer com o ter mo
“Deus” – e do en vol vi men to com a re a li da de a que isso
leva. O Mis té rio e o Sa gra do são as pec tos im por tan tes
com que nos en con tra mos nes sa bus ca. Não que não seja 
pos sí vel qual quer com pre en são ou crí ti ca, mas as com -
pre en sões par ci a is sem pre cres cen tes que al can ça mos
pe dem – e in clu si ve exi gem – que nos en vol va mos em ní -
ve is e de for mas que vão além da qui lo que a ra ci o na li da -
de pode es ta be le cer se gu ra e de fi ni ti va men te, mas que
le vam a ações e com por ta men tos fe cun dos e, em úl ti ma
aná li se, bem-su ce di dos.
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