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DER RI DA E O PEN SA MEN TO DA DES CONS TRU ÇÃO:
O RE DI MEN SI O NA MEN TO DO SU JE I TO

Pa u lo Ce sar Du que-Estra da

O sub tí tu lo des te tex to si tua a pers pec ti va pela qual ten ta rei
pro ce der a uma apre sen ta ção do cha ma do pen sa men to da des -
cons tru ção de Jac ques Der ri da. Pa re ce-me opor tu no fa lar aqui
da des cons tru ção nes ta pers pec ti va es pe cí fi ca por duas ra zões.
Não só para evi tar o ris co de uma apre sen ta ção mu i to ge né ri ca – 
fa lar em ge ral do pen sa men to da des cons tru ção em ge ral –,
mas, prin ci pal men te, para con tri bu ir, atra vés de uma apre sen ta -
ção em tor no da pro ble má ti ca do su je i to no âm bi to do pen sa -
men to da des cons tru ção, para as dis cus sões que te rão lu gar
aqui no XI Sim pó sio Inter na ci o nal IHU, uma vez que a pro ble má ti -
ca do su je i to en con tra-se di re ta men te re la ci o na da aos te mas da
“vida hu ma na” e da “bi o po lí ti ca” que se rão abor da dos pro xi ma -
men te no re fe ri do even to.

To ma rei por re fe rên cia o tex to1 de uma lon ga con ver sa com 
Jean-Luc Nancy a pro pó si to de uma per gun ta for mu la da por
Nancy e en de re ça da a vá ri os au to res com ori en ta ções dis tin tas
de pen sa men to den tre eles Der ri da. A per gun ta de Nancy, que é
a um só tem po o tema e o tí tu lo de uma pu bli ca ção que re ú ne as
res pos tas de cada um dos au to res, é a se guin te: “quem vem
após o su je i to?” [Qui vi ent après le su jet?] Nancy jus ti fi ca a for -
mu la ção da per gun ta nos se guin tes ter mos2:

Quem vem após o su je i to? Esta ques tão pode ser ex pli ca -
da do se guin te modo: uma das prin ci pa is ca rac te rís ti cas
do pen sa men to con tem po râ neo é o pôr em ques tão a ins -

1 DERRIDA. J.: “Il faut bien man ger” ou Le cal cul du su jet. In: Po ints de sus pen si on.

Ga li lée. Pa ris, 1992.

2 A en tre vis ta com Der ri da foi ini ci al men te pu bli ca da, em par te, num vo lu me es -

pe ci al da re vis ta de fi lo so fia To poi, de lín gua in gle sa, em tor no da ques tão

“Who co mes af ter the sub ject?” Uma edi ção fran ce sa des te mes mo vo lu me foi

pu bli ca da no ano se guin te em Ca hi ers Con fron ta ti on, 20, hi ver, 1989. A edi ção

fran ce sa con tém a en tre vis ta de Der ri da na ín te gra. Uma edi ção ame ri ca na am -

pli a da con ten do, igual men te na ín te gra, a en tre vis ta com Der ri da foi pu bli ca da

em for ma de li vro com o tí tu lo Who Co mes af ter the Sub ject. Rou tled ge. Edu ar -

do Ca da va, Pe ter Con nor, Jean-Luc Nancy. Nova Ior que e Lon dres. 1991. O tre -

cho da car ta de Jean-Luc Nancy aqui ci ta do é re ti ra do da ver são ame ri ca na.



tân cia do “su je i to”, de acor do com a es tru tu ra, o sen ti do e
o va lor sub su mi dos sob este ter mo no pen sa men to mo der -
no de Des car tes a He gel, se não a Hus serl. To das as de ci -
sões ina u gu ra do ras do pen sa men to con tem po râ neo (…)
le va ram a cabo um ques ti o na men to da sub je ti vi da de. Um
dis cur so di fun di do em uma épo ca re cen te pro cla mou a
sim ples li qui da ção do su je i to. No en tan to, tudo pa re ce
apon tar para a ne ces si da de não de um “re tor no ao su je i to”
(pro cla ma do por aque les que gos ta ri am de pen sar que
nada acon te ceu, e que não há nada de novo a ser pen sa do 
ex ce to, tal vez, al gu mas va ri a ções ou mo di fi ca ções do su -
je i to), mas, ao con trá rio, de um mo vi men to adi an te em di -
re ção a um al guém mais – a um mais al guém [some one
else] – em seu lu gar (esta úl ti ma ex pres são é ob vi a men te
uma mera con ve niên cia: o “lu gar” não po de ria ser o mes -
mo). Quem se ria? Como ele/ela se apre sen ta ria? Po de mos 
no meá-lo/la? A ques tão “quem” se adap ta ao que se quer
per gun tar aqui? (…).
Em ou tras pa la vras: se é apro pri a do as si na lar algo como
uma co i sa pon tu al, uma sin gu la ri da de ou como sen do da
or dem de um aqui [a he re ness[ (ha ec ce i tas), en quan to lu -
gar de emis são, re cep ção ou tran si ção (de afe to, de ação, 
de lin gua gem, etc.), como se po de ria de sig nar a sua es -
pe ci fi ci da de? Ou será que esta ques tão pre ci sa ria ser
trans for ma da – ou, de fato, o le van ta men to mes mo des ta
ques tão já não tem mais lu gar? (or is it in fact out of pla ce
to ask it?).3

Pas semos en tão à res pos ta de Der ri da.
Cha mo a aten ção para dois as pec tos mais ge ra is da sua ar -

gu men ta ção que se des do bra ao lon go do seu tex to e que cons -
ti tu em uma im por tan te ca rac te rís ti ca do seu pen sa men to. Tra -
ta-se de dois as pec tos tão in se pa rá ve is quan to, pelo me nos apa -
ren te men te, in com pa tí ve is en tre si. O pri me i ro de les apa re ce
logo no iní cio do tex to como uma con tra po si ção, na for ma de
uma ad ver tên cia, à ideia de mor te, de fim ou, como se lê no tex to
de Nancy, de “li qui da ção do su je i to”. “Um dis cur so, di fun di do
em uma épo ca re cen te”, diz Nancy, “pro cla mou a sim ples li qui -
da ção do su je i to.” Ao que Der ri da faz ques tão de de i xar cla ra a
sua dis cor dân cia se não re pul sa à ma ne i ra de co lo car o pro ble -
ma nes ses ter mos:

(…) não sei, a que con ce i to fi lo só fi co pode cor res pon der
esta pa la vra [li qui da ção] que eu com pre en do me lhor em
ou tros có di gos: fi nan ças, ban di tis mo, ter ro ris mo, cri mi na -
li da de ci vil ou po lí ti ca; e não se fala, pois, de “li qui da ção”
se não que se co lo can do na po si ção da lei ou mes mo da
po lí cia.4

4   Pa u lo Ce sar Du que-Estra da

3 Who co mes af ter the sub ject. Pá gi na 5. To das as tra du ções são mi nhas.

4 Il faut bien man ger… p. 270.



Com essa úl ti ma afir ma ção, Der ri da está se re fe rin do ao lu -
gar do dis cur so da que les que cri ti cam não ape nas ele mas tam -
bém ou tros au to res por te rem ale ga da men te pro mo vi do a li qui -
da ção, a eli mi na ção, o fim do su je i to; com to das as con sequên -
ci as que daí se se guem; a per da de cri té ri os, a im pos si bi li da de
da crí ti ca, a au sên cia de ri gor, o re la ti vis mo, a con fu são, a de so -
ri en ta ção, etc. Co lo can do-se con tra esta or dem de co i sas, a
pos tu ra ado ta da por seus crí ti cos, as su min do o lu gar da lei e da
po lí cia, como diz Der ri da, con sis te em de nun ci ar, acu sar e mes -
mo to mar pro vi dên ci as con tra um tal dano:

O di ag nós ti co de “li qui da ção” de nun cia em ge ral uma ilu -
são e uma fal ta, ele acu sa: qui se ram “li qui dar”, acre di ta ram 
po der fazê-lo, nós não o de i xa re mos. O di ag nós ti co im pli -
ca as sim uma pro mes sa: nós ire mos fa zer jus ti ça, nós ire -
mos sal var ou re a bi li tar o su je i to. Pa la vra de or dem, por tan -
to: re tor no ao su je i to, re tor no do su je i to.5

Em de fe sa não ape nas do seu pró prio tra ba lho mas de toda 
uma cer ta con fi gu ra ção do pen sa men to fran cês, a qual ele se in -
clui e que com pre en de uma cer ta re cep ção dos cha ma dos mes -
tres da sus pe i ta – Marx, Fre ud e Ni etzsche, além de He i deg ger,
au to res es tes con tra os qua is se di ri ge, igual men te, a crí ti ca da li -
qui da ção do su je i to (e no ta da men te à luz da re cep ção de suas
res pec ti vas obras na Fran ça) –, Der ri da de i xa cla ro o ca rá ter
equi vo ca do des ta pre ten sa crí ti ca que, em ver da de, se gun do
ele, aca ba não se di ri gin do a nin guém. De fato, como diz, se o
su je i to foi pos to em ques tão em al guns dos mais no tó ri os dis cur -
sos fi lo só fi cos ocor ri dos na Fran ça no cur so dos úl ti mos vin te e
cin co anos, isto não sig ni fi ca que tais dis cur sos te nham “pro cu -
ra do ‘li qui dar’ o que quer que seja”. Re fe rin do-se, a tí tu lo de
exem plo, a três no mes re pre sen ta ti vos des ta con fi gu ra ção do
pen sa men to fran cês, La can, Althus ser e Fou ca ult, ele diz:

De acor do com es tes três dis cur sos (La can, Althus ser e
Fou ca ult6), de acor do com cer tos pen sa men tos que eles
pri vi le gi am (Fre ud, Marx, Ni etzsche), o su je i to é tal vez re in -
ter pre ta do, ressi tu a do, re ins cri to, ele cer ta men te não é “li -
qui da do”. A ques tão “quem?”, no ta da men te em Ni etzsche, 
per sis te ain da com mais for ça. O mes mo é ver da de para
He i deg ger (…). O ques ti o na men to on to ló gi co que se di ri -
ge ao sub jec tum em suas for mas car te si a na e pós-car te si a -
na é tudo me nos uma li qui da ção.7
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5 Idem, ibi dem.

6 So bre o dis cur so de Fou ca ult: “Tal vez se tra te ali de uma his tó ria da sub je ti vi -

da de que, mal gra do cer tas de cla ra ções mas si vas so bre o apa ga men to da fi gu -

ra do ho mem, não con sis tiu cer ta men te em ‘li qui dar’ O Su je i to. E em sua úl ti ma

fase, tam bém ali, re tor no da mo ral e de um cer to su je i to éti co.”

7 Il faut bien man ger… p. 271.



Isto em re la ção ao pri me i ro as pec to da ar gu men ta ção de
Der ri da que gos ta ria de en fa ti zar aqui: pôr o su je i to em ques tão
não sig ni fi ca abo li-lo, li qui dá-lo, mas, an tes, re ins cre vê-lo,
ressi tuá-lo.

Se ria de se es pe rar en tão que, em res pos ta à per gun ta de
Nancy – quem vem após o su je i to? –, Der ri da vi es se a ofe re cer
um ou tro su je i to, mo di fi ca do, ressitu a do, re no va do após o seu
ques ti o na men to. No en tan to, e aqui en tra mos no se gun do as -
pec to da sua ar gu men ta ção que tam bém gos ta ria de en fa ti zar,
Der ri da irá, ao in vés, pro ble ma ti zar o “quem” da per gun ta de
Nancy, re cu san do-se a ofe re cer um dis cur so que in ci da di re ta -
men te so bre o su je i to, seja an tes ou de po is do seu ques ti o na -
men to. A ra zão de tal pro ce di men to é tam bém an te ci pa da, de
ime di a to, por Der ri da. Se gun do ele é pre ci so se pre ca ver con tra
uma doxa que comanda a própria formulação da questão:

A ques tão “Quem vem após o su je i to?” (…) su põe, se gun -
do uma cer ta opi nião fi lo só fi ca, que hoje, em sua con fi gu -
ra ção mais vi sí vel, al gu ma co i sa no me a da “su je i to” pos sa
ser iden ti fi ca da, como po de ria ser iden ti fi ca do o seu su -
pos to ul tra pas sa men to no in te ri or de pen sa men tos ou dis -
cur sos iden ti fi cá ve is.8

É pre ci so, por tan to, evi tar o pen sa men to con fu so de uma
doxa, de uma opi nião, de uma “opi nião fi lo só fi ca”, como ele diz.
O cer ne da con fu são con sis te em se per ma ne cer e in sis tir na
conside ra ção de um su pos to algo como O Su je i to. Ora, dirá
Der ri da, “ja ma is hou ve para quem quer que seja O Su je i to”9. Tal -
vez o tex to que me lhor apon te para o em ba sa men to des ta sua
afir ma ção seja Voz e Fe nô me no10, de di ca do a uma le i tu ra de
Hus serl. Pode-se di zer que Der ri da se pro põe ali a ex pli ci tar as
vá ri as for mas de não pre sen ça que são cons ti tu ti vas da su pos ta
pre sen ça a si do su je i to hus ser li a no. Sem po der mos tra tar dis to
aqui, ve ja mos ape nas um exem plo men ci o na do pelo pró prio
Der ri da:

É no in te ri or, se as sim se pode di zer (…) do pre sen te vivo,
esta Urform da ex pe riên cia trans cen den tal, que o su je i to
com põe com o não su je i to ou que o ego se en con tra mar -
ca do, sem po der fa zer dele a ex pe riên cia ori gi ná ria e apre -
sen ta ti va, pelo não ego e, so bre tu do, pelo al ter ego. O al ter
ego não pode se apre sen tar, tor nar-se uma pre sen ça ori gi -
ná ria para o ego. Só há ape nas uma apre sen ta ção ana ló gi -
ca do al ter ego. Este não pode ja ma is se dar “em pes soa”,
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8 Idem, ibi dem.

9 Idem, ibi dem, p. 279.

10 La voix et Le phé nomè ne. Pa ris: PUF, 1967. Voz e Fe nô me no. Rio de Ja ne i ro:

Jor ge Za har Edi tor. 1994.



ele re sis te ao prin cí pio dos prin cí pi os da fe no me no lo gia, a
sa ber, o dado in tu i ti vo da pre sen ça ori gi ná ria.11

Esta não pre sen ça a si do su je i to, como en fa ti za Der ri da,
não tra duz ori gi na ri a men te uma hi pó te se ou um ar gu men to sus -
ten ta do em al gum dis cur so fi lo só fi co dis tin to da fe no me no lo gia.
Ela ocor re na pró pria fe no me no lo gia, “so bre a li nha mes ma de
sua pos si bi li da de”; ou seja, ela é in trín se ca à pró pria cons ti tu i -
ção do su je i to fe no me no ló gi co. Não pre sen ça, por tan to, que ao
mes mo tem po es tru tu ra e in vi a bi li za, põe em mar cha e in ter di ta a 
re la ção a si como pre sen ça a si. Isto se apli ca igual men te, se -
gun do Der ri da, mas não é pos sí vel tra tar dis to aqui, a to das as
ou tras for mas de su je i to e não ape nas ao su je i to hus ser li a no12.
Po de ría mos di zer, numa pa la vra, que a não pre sen ça a si cons ti -
tui a ver da de ou, o que vem aqui a dar no mes mo, a não ver da de
da re la ção a si em todo e qual quer su je i to.

É esta cons ta ta ção que vai sus ten tar a re cu sa de Der ri da
em fa lar de su pe ra ção, ul tra pas sa gem ou mes mo “li qui da ção”
do su je i to o que su po ria, como já se viu, a iden ti fi ca ção de algo,
O Su je i to13. Mas tal co i sa, em ver da de, nun ca es te ve pre sen te,
nem mes mo no âm bi to dos dis cur sos ca nô ni cos que tra tam da
sua cons ti tu i ção en quan to tal. Segue daí uma postura e uma
tarefa de pensamento.

Uma pos tu ra de pen sa men to: evi tar a con fu são.

Não ace i ta rei en trar em uma dis cus são no cur so da qual se
su po ria sa ber o que é o su je i to, este “per so na gem” que se -
ria o mes mo para Marx, Ni etzsche, Fre ud, He i deg ger, La can,
Fou ca ult, Althus ser e al guns ou tros, e que to dos eles es ta -
ri am de acor do em li qui dá-lo.14

Uma ta re fa de pen sa men to: ao in vés da su pe ra ção ou li qui -
da ção do su je i to, pen sar o seu des lo ca men to ou, me lhor, pen sar 
atra vés de seu des lo ca men to. Não que o su je i to so fra, em al gum 
mo men to, um des lo ca men to. O des lo ca men to diz res pe i to, des -
de sem pre, à cons ti tu i ção mes ma do pró prio su je i to. A não pre -
sen ça a si, que lhe é in trín se ca, nos per mi te re a li zar que todo su -
je i to é, já e sem pre, um su je i to des lo ca do; ins tân cia fun da do ra e
fun da da ao mes mo tem po, cons ti tu in te e cons ti tu í da. Inter va lo
en tre es ses dois mo men tos, o su je i to não pode ser to ma do
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11 Il faut bien man ger… p. 278.

12 Cf., p. 279.

13 E não só dele, O Su je i to, mas tam bém de seu ul tra pas sa men to como algo tam -

bém iden ti fi cá vel no in te ri or de dis cur sos igual men te iden ti fi cá ve is. Ou tra pro -

ble má ti ca que não pode ser tra ta da aqui: su por a ho mo ge ne i da de iden ti fi cá vel

de um dis cur so – kan ti a no, ni etzsche a no, he i deg ge ri a no, etc. – in de pen den te -

men te dos pro ces sos de edi ção, se le ção, tra du ção, in ter pre ta ção, co men tá ri os,

etc. que se ri am con si de ra dos como me ros aci den tes em pí ri cos, es tra nhos à in -

te ri o ri da de do dis cur so “en quan to tal”.

14 Idem, ibi dem, p. 273.



como o cen tro na ex pe riên cia do pen sa men to; cen tro este que,
re pe ti mos, nun ca se deu, nun ca es te ve pre sen te a si en quan to
tal. Des te modo, não sen do “algo” mas um in ter va lo, um des lo -
ca men to, um “en tre” dois mo men tos, não se pode pro pri a men te 
fa lar so bre O Su je i to. Pode-se sim, e esta é a ta re fa de pen sa -
men to que ele pro põe, ins cre ver so bre o ter mo “su je i to” ou,
como diz, “es cre vê-lo, es cre ver ‘so bre’ ele”. Este es cre ver “so -
bre” – en tre as pas no tex to de Der ri da – não sig ni fi ca um es cre -
ver a cer ca de algo que, de res to, nun ca hou ve, nun ca es te ve
pre sen te. Sig ni fi ca, an tes, um es cre ver na su per fí cie de um in ter -
va lo, de um “en tre” a que aca bei de me re fe rir. Como en ten der
isto? Tente mos dar aqui mais um pas so.

Se nun ca hou ve O Su je i to, há, con tu do, uma pro ble má ti ca
do su je i to. É des ta pro ble má ti ca de que tra ta Der ri da. O fato dela
não ser ho mo gê nea – afi nal, tal pro ble má ti ca re ú ne cons tru ções
teó ri cas di fe ren tes, com seus res pec ti vos dis cur sos, con ce i tos,
mé to dos, es tra té gi as e pers pec ti vas di fe ren tes – não im pe de
que se pos sam per ce ber cer tos tra ços co muns. Por exem plo, e
é o que efe ti va men te in te res sa a Der ri da, toda fi lo so fia do su je i to
tem o seu pon to de par ti da “em uma es tru tu ra de re la ção a si
como tal e de re a pro pri a ção.”15 Ora, a des cons tru ção dos dis -
cur sos que se edi fi cam a par tir des tes dois pres su pos tos, pre -
sen ça a si e re a pro pri a ção de si, não acon te ce como a con -
sequên cia ou o re sul ta do da apli ca ção de um su pos to mé to do
des cons tru ci o nis ta. A des cons tru ção ocor re por for ça de tais
dis cur sos, jus ta men te para se cons ti tu í rem en quan to dis cur sos
do su je i to ou so bre o su je i to, pre ci sa rem de ne gar o fato mes mo
de não ha ver, de nun ca ter ha vi do, pre sen ça a si do su je i to e,
por tan to, tam bém não a pos si bi li da de de sua re a pro pri a ção en -
quan to tal. De ne ga ção esta que é con di ção, a um só tem po, da
cons tru ção e des cons tru ção dos dis cur sos so bre O Su je i to. Ou -
tro modo de di zer que a des cons tru ção já se en con tra sem pre
dada na cons tru ção mes ma des ses dis cur sos. Ela não é, por tan -
to, al gu ma co i sa ex te ri or que, do lado de fora, so bre ve nha a tais
dis cur sos. Sem pre se pode di zer, a res pe i to da des cons tru ção,
que ela acon te ce e ine vi ta vel men te acon te ce por que os dis -
cur sos já tra zem na es tru tu ra in ter na de suas res pec ti vas
cons tru ções a sua des cons tru ção. Eles se cons tro em “des -
cons tru ti va men te”, po de ría mos di zer, do mes mo modo, aliás,
que se des cons tro em “re cons tru ti va men te”. Esta di nâ mi ca –
cons tru ção/des cons tru ção –, que é apon ta da pelo pen sa men to
da des cons tru ção, não pode ser pen sa da em ter mos de uma ló -
gi ca opo si ti va: ou, de um lado, pre ser va ção, sal va ção, ou, de ou -
tro, ani qui la men to, per di ção.

Qu an to à es cri ta de Der ri da, jus ta men te por se en con trar
atra ves sa da por esta di nâ mi ca, ela não vai se si tu ar em uma li -

8   Pa u lo Ce sar Du que-Estra da

15 Idem, ibi dem, p. 282.



nha de con ti nu i da de, de des do bra men to, in te ri or aos dis cur sos
das cha ma das fi lo so fi as do su je i to. Ela não quer ser nem uma
crí ti ca, que pos sa ofe re cer uma nova fun da men ta ção, mais ri go -
ro sa, do su je i to, nem uma her me nêu ti ca que pos sa des do brar
ou apro fun dar uma le i tu ra sua, e nem ain da um co men tá rio exe -
gé ti co que pos sa vir a ex pli ci tá-lo. Optar por qual quer uma des -
sas pos si bi li da des sig ni fi ca per ma ne cer pre so à con fu são da -
que la “opi nião fi lo só fi ca”, como ele se re fe re, que pos tu la a exis -
tên cia de algo, O Su je i to, que pode ser re co lo ca do cri ti ca men te,
in ter pre ta do, explicitado.

Isto por um lado. Mas, por ou tro lado, jus ta men te pelo seu
ple no re co nhe ci men to de que a des cons tru ção acon te ce gra ças 
e atra vés das pró pri as cons tru ções dis cur si vas, que ela não so -
bre vém a es tas pelo “lado de fora”, a es cri ta der ri di a na não pre -
ten de se si tu ar “do lado de fora” dos dis cur sos. Aliás, se gun do
Der ri da, sem pre que se tem a pre ten são de se si tu ar em um su -
pos to “fora” – um fora da re pre sen ta ção, da sub je ti vi da de, do
cál cu lo, da me ta fí si ca, do po der, da vi o lên cia, etc. –, re cai-se em
uma for ma, via de re gra, mais su til de de ne ga ção que es ta be le -
ce as con di ções pro pí ci as à emer gên cia ain da mais po ten te da -
qui lo mes mo que se pre ten de se afas tar a par tir de um su pos to
“fora”. Nem den tro e nem fora, a es cri ta de Der ri da vai se si tu ar
na li nha inen con trá vel de um “en tre” que di fe ren cia e põe em re -
la ção um re la to e o que é nele re la ta do, um tex to e o que é re fe ri -
do no tex to. A di fe ren ça de que se tra ta aqui – nes ta “linha inen -
con trá vel”, como dis se, que di fe ren cia e põe em re la ção – não é
uma di fe ren ça opo si ti va en tre duas co i sas su pos ta men te já da -
das e dis tin tas en tre si; o re la to de um lado, o re la ta do de ou tro; o 
tex to de um lado, o que é re fe ri do pelo tex to de ou tro. Tra ta-se,
an tes, de uma di fe ren ça não opo si ti va, dif fé ran ce, na ter mi no lo -
gia de Der ri da. O ter mo per mi te pen sar duas co i sas in ter li ga das:
1) que o mos trar-se de qual quer co i sa se dá sem pre na re la ção –
que, aliás, como toda re la ção, é uma re la ção de di fe ren ça – de
uma es tru tu ra re fe ren ci al. O que se mos tra mos tra-se en quan to
re fe ri do em uma re fe rên cia; 2) que os ter mos de uma re la ção –
como, aliás, em todo re fe ren ci al –, na ver da de, nun ca se mos -
tram. O seu apa re ci men to “enquanto tal” é algo sempre e ao
mesmo tempo prometido e adiado. No duplo sentido do termo
“diferir”, que significa tanto diferenciar quanto adiar, postergar.

To me mos, como exem plo, o que vi e mos con si de ran do até
aqui: a ques tão do su je i to. Nos re la tos so bre o su je i to, como já
vi mos, aqui lo que ne les é re la ta do, O Su je i to, nun ca es te ve pre -
sen te en quan to tal. Sua pre sen ça é pro me ti da e adi a da em cada
um dos tex tos que se re fe rem ao su je i to. O mes mo, aliás, se po -
de ria di zer so bre cada um des ses mes mos tex tos, já que tam -
bém a pre sen ça de les “en quan to tal” se pro me te e se adia em
cada le i tu ra, em cada in ter pre ta ção, em cada tra du ção, em cada
co men tá rio, en fim, em toda e qual quer re fe rên cia a cada um de -
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les. Esta úl ti ma ob ser va ção nos per mi te de pre en der, em toda a
sua ex tensão, o que é dito numa pas sa gem que le mos li nhas
aci ma em que Der ri da cha ma a aten ção para um pres su pos to
con fu so, uma doxa, que co man da a ques tão “Quem vem após o 
su je i to?” Tal ques tão, como ele diz,

(…) su põe, se gun do uma cer ta opi nião fi lo só fi ca, que
hoje, em sua con fi gu ra ção mais vi sí vel, al gu ma co i sa no -
me a da “su je i to” pos sa ser iden ti fi ca da, como po de ria ser
iden ti fi ca do o seu su pos to ul tra pas sa men to no in te ri or de
pen sa men tos ou dis cur sos [tam bém es tes, igual men te]16

iden ti fi cá ve is.

Mas o que é im por tan te en fa ti zar aqui é que, para além da
pro ble má ti ca do su je i to, esta não pre sen ça do que é re la ta do no
re la to, do que é re fe ri do no dis cur so, e vice-versa, ou seja, a não
pre sen ça do re la to mes mo, do tex to mes mo “en quan to tal”; esta
não pre sen ça diz res pe i to, em ver da de, à lin gua gem em ge ral.
Eis, por tan to, um tra ço que não é ex clu si vo da pro ble má ti ca do
su je i to, mas, an tes, da con di ção mes ma de se es tar na lin gua -
gem, ou, em ou tras pa la vras, de se ha bi tar sem pre uma lin gua -
gem: o tex to com pa re ce di an te do que é por ele re fe ri do; este úl -
ti mo, por sua vez, com pa re ce di an te do tex to; e, no en tan to, diz
Der ri da em De vant La loi, “nada se apre sen ta ver da de i ra men te
nes te com pa re ci men to (…).”17 Não fos se esta des si me tria, a es -
tru tu ra re fe ren ci al en tra ria em co lap so e, com ela, toda le gi bi li da -
de, toda com pre en si bi li da de. A es cri ta que é pró pria ao pen sa -
men to da des cons tru ção tem lu gar a par tir des ta cons ta ta ção
que Der ri da sin te ti za, ain da em De vant La loi, nos se guin tes
ter mos:

A le i tu ra pode, com efe i to, re ve lar que o tex to é in to cá vel,
pro pri a men te in tan gí vel, por que le gí vel, e, ao mes mo tem -
po, ile gí vel, na me di da em que a pre sen ça nele de um
sen ti do per cep tí vel, apre en sí vel, per ma ne ce tão ocul ta
quan to sua ori gem. A ile gi bi li da de já não se opõe mais à
le gi bi li da de.18

Em uma pa la vra, nada apa re ce “en quan to tal”; esta é a ver -
da de – ou a não ver da de – de toda re fe rên cia, de todo “tex to”.
Isto não quer di zer que Der ri da pro po nha re du zir tudo a um sim -
ples pro ble ma de le i tu ra de tex tos para, em se gui da, des ti tu ir os
pró pri os tex tos de todo con te ú do, dan do lu gar a uma es té ril ma -
ni pu la ção de sig ni fi can tes. Na ver da de, o que Der ri da en ten de
por tex to diz res pe i to a toda es tru tu ra re fe ren ci al, não se li mi tan -
do à ex ten são da lin gua gem; por tan to, não se li mi tan do ao tex to
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es cri to em um pa pel ou na tela do com pu ta dor. Como ele diz em
Li mi ted Inc:

O que eu cha mo de “tex to” im pli ca to das as es tru tu ras di -
tas “re a is”, “eco nô mi cas”, “his tó ri cas”, so ci o ins ti tu ci o na is,
em suma, to dos os re fe ren ci a is pos sí ve is. Ou tro modo de
re cor dar, uma vez mais, que não há ex tra tex to. Isso não
quer di zer que to dos os re fe ren ci a is es tão sus pen sos, ne -
ga dos ou en cer ra dos num li vro, (…). Mas isso quer di zer
que todo re fe ren ci al, toda re a li da de tem a es tru tu ra de um
tra ço di fe ren ci al e só nos po de mos re por tar a esse real
numa ex pe riên cia in ter pre ta ti va. Esta só se dá ou só as su -
me sen ti do num mo vi men to de re tor no no di fe ren ci al [ou
seja, po de ría mos acres cen tar ao tex to de Der ri da, num mo -
vi men to de re tor no no “di fe rir” nos dois sen ti dos de di fe ren -
ci a ção e adi a men to da pre sen ça vis tos aci ma].19

Dito isto, para vol tar mos à ques tão do su je i to, à ques tão so -
bre “quem vem após o su je i to?”, e uma vez to ma das as de vi das
pre ca u ções quan to à con fu são en vol vi da nes ta in ter ro ga ção,
Der ri da vai pro por que se pen se a sub je ti vi da de de um ou tro
modo. E isto de tal for ma que o pró prio ter mo “su je i to” ou “sub je -
ti vi da de” seja usa do com mu i ta ca u te la, jus ta men te pelo peso
das de ter mi na ções me ta fí si cas – como “do mí nio”, “ade qua ção a 
si”, “cen tro e ori gem do mun do”, etc. – que o acom pa nham.
Aliás, quan to ao uso do ter mo, me lhor se ria, se gun do Der ri da,
que, por um lado, se pu des se “es que cer um pou co” esta pa la vra 
– “su je i to”, como tam bém “sub je ti vi da de” –, mu i to em bo ra, por
ou tro lado, como ele mes mo re co nhe ce, tal pa la vra seja “ines -
que cí vel”. O que, por tan to, ele se pro põe fa zer em re la ção ao tra -
ta men to do ter mo não é, efe ti va men te, es que cê-lo mas, como
diz, “or de ná-lo, as su je i tá-lo às leis de um con tex to que ele – [o
su je i to] – não do mi na mais a par tir do cen tro.”20

Abrem-se aqui duas li nhas de in ves ti ga ção, na pers pec ti va
de um pen sa men to da des cons tru ção, que só po de mos aqui si -
tu ar e de i xar, para uma ou tra opor tu ni da de, uma dis cus são mais
detida sobre as mesmas:

Por um lado, con si de ran do o des lo ca men to ou des cen tra -
men to ine ren te ao su je i to, Der ri da vai se in te res sar não pela
ques tão di zen do res pe i to a “quem vem após o su je i to?”, mas
pela pro ble ma ti za ção – po de ría mos tam bém di zer, pela des -
cons tru ção – des ta ques tão. E isto atra vés de ou tras vias in ter ro -
ga ti vas, tais como: “quem ou o quê res pon de à ques tão so bre o
‘quem’?”21 Ou seja, de que lu gar e com base em qua is pres su -
pos tos e com vis tas a que se diz, da par te de al guém ou de algo,
al gu ma co i sa em nome do “quem”; des te “quem” que, su pos ta -

Cadernos IHU ideias   11

19 Li mi ted Inc, p. 203. Itá li co e col che tes meus.

20 Il faut bien man ger… p. 282.

21 Idem, ibi dem, p. 273.



men te, diz res pe i to a to dos “nós”. Mas, “nós… quem?”; e
“quem” diz “nós”?

Isto por um lado. Mas se gue, por ou tro lado, uma se gun da
li nha de pro ble ma ti za ção que se acha in ti ma men te re la ci o na da
à pri me i ra. Tra ta-se efe ti va men te de um tra ba lho de pen sa men to 
vol ta do para a des cons tru ção de tudo aqui lo que, nas de ter mi -
na ções tra di ci o na is do su je i to, se re ú ne em tor no da ex pres são
“como tal”. Der ri da está pro pon do, com isto, que se pen se a
sub je ti vi da de de um ou tro modo, li vre da pre ten são me ta fí si ca
do “como tal” que a co man da e a mo bi li za. Esta é, aliás, a ra zão
dos ter mos “su je i to” e “sub je ti vi da de” pra ti ca men te de sa pa re ce -
rem de seu vo ca bu lá rio. Em uma pa la vra, a sub je ti vi da de é pen -
sa da por Der ri da en quan to “re la ção a si sem pre sen ça a si”. Re -
sul ta daí uma pri me i ra con se quên cia, aliás, nada des pre zí vel.
Como re la ção a si sem pre sen ça a si, “a sub je ti vi da de já não
pode mais ser pen sa da como um atri bu to ex clu si vo do ser hu -
ma no.” Aqui se de pre en de o que cons ti tu i ria um du plo ges to
dog má ti co, de acor do com a ar gu men ta ção de Der ri da. Pri me i -
ro, atri bu ir à sub je ti vi da de a es tru tu ra do “como tal”; se gun do,
como de cor rên cia ime di a ta do primeiro, atribuir a subjetividade
– pensada nesses termos – como um traço exclusivo do ser
humano em distinção a tudo o mais. Derrida:

Ao in sis tir so bre o como tal, eu de sig no de lon ge o ine vi tá -
vel re tor no de uma dis tin ção dog má ti ca en tre a re la ção a
si hu ma na, quer di zer, de um ente ca paz de cons ciên cia,
de lin gua gem, de uma re la ção à mor te como tal, etc., e
uma re la ção a si não hu ma na, in ca paz do como tal fe no -
me no ló gi co (…).22

Mes mo no caso dos au to res que fa lam do su je i to como não 
co in ci den te con si go mes mo e que re co nhe cem a sua cons ti tu ti -
va ina de qua ção, ain da as sim, Der ri da não os acom pa nha. E isto
jus ta men te pelo fato de tais au to res ain da “con ti nu a rem a li gar a
sub je ti vi da de ao ho mem”23. Ao pro ce de rem des ta for ma, tais au -
to res não ape nas per ma ne cem apo i a dos em uma dis tin ção dog -
má ti ca – en tre, de um lado, os ho mens e, de ou tro, todo o res to
–, pro lon gan do, des ta for ma, o cen tra lis mo do su je i to que eles
pre ten dem re fu tar; como tam bém, dog ma ti ca men te, se guem
as so ci an do os seus res pec ti vos es que mas de uma sub je ti vi da -
de des con tí nua, par ti da, não co in ci den te a si, à to ta li da de de um
“nós”, se res hu ma nos. Em con tra par ti da a esta im po si ção – do
todo, do uno, do “en quan to tal” – o pen sa men to da des cons tru -
ção irá pro por uma de fe sa in con di ci o nal da sin gu la ri da de24 do
que nun ca se mos trou, e ja ma is se mos tra rá, en quan to tal.
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N. 80 Do pré-ur ba no ao ur ba no: A ci da de mis si o ne i ra co lo ni al e seu ter ri tó rio – Prof. Dr. Arno Alva rez Kern
N. 81 Entre Can ções e ver sos: al guns ca mi nhos para a le i tu ra e a pro du ção de po e mas na sala de aula –

Pro fa. Dra. Gláu cia de Sou za
N. 82 Tra ba lha do res e po lí ti ca nos anos 1950: a ideia de “sin di ca lis mo po pu lis ta” em ques tão – Prof. Dr.

Mar co Au ré lio San ta na
N. 83 Di men sões nor ma ti vas da Bi oé ti ca – Prof. Dr. Alfre do Cul le ton & Prof. Dr. Vi cen te de Pa u lo Bar ret to
N. 84 A Ciên cia como ins tru men to de le i tu ra para ex pli car as trans for ma ções da na tu re za – Prof. Dr. Atti co

Chas sot
N. 85 De man da por em pre sas res pon sá ve is e Éti ca Con cor ren ci al: de sa fi os e uma pro pos ta para a ges -

tão da ação or ga ni za da do va re jo – Pro fa. Dra. Pa trí cia Alme i da Ashley
N. 86 Auto no mia na pós-mo der ni da de: um de lí rio? – Prof. Dr. Ma rio Fle ig
N. 87 Ga u chis mo, tra di ção e Tra di ci o na lis mo – Pro fa. Dra. Ma ria Eu ni ce Ma ci el
N. 88 A éti ca e a cri se da mo der ni da de: uma le i tu ra a par tir da obra de Hen ri que C. de Lima Vaz – Prof. Dr.

Mar ce lo Pe ri ne
N. 89 Li mi tes, pos si bi li da des e con tra di ções da for ma ção hu ma na na Uni ver si da de – Prof. Dr. La u rí cio

Ne u mann
N. 90 Os ín di os e a His tó ria Co lo ni al: len do Cris ti na Pom pa e Re gi na Alme i da – Profa. Dra. Ma ria Cris ti na

Bohn Mar tins
N. 91 Sub je ti vi da de mo der na: pos si bi li da des e li mi tes para o cris ti a nis mo – Prof. Dr. Frank lin Le o pol do e

Sil va
N. 92 Sa be res po pu la res pro du zi dos numa es co la de co mu ni da de de ca ta do res: um es tu do na pers pec ti -

va da Etno ma te má ti ca – Da i a ne Mar tins Bo ca san ta
N. 93 A re li gião na so ci e da de dos in di ví du os: trans for ma ções no cam po re li gi o so bra si le i ro – Prof. Dr.

Car los Alber to Ste il
N. 94 Mo vi men to sin di cal: de sa fi os e pers pec ti vas para os pró xi mos anos – MS Ce sar San son
N. 95 De vol ta para o fu tu ro: os pre cur so res da na no tec no ciên cia – Prof. Dr. Pe ter A. Schulz
N. 96 Vi an na Moog como in tér pre te do Bra sil – MS Enil do de Mou ra Car va lho
N. 97 A pa i xão de Ja co bi na: uma le i tu ra ci ne ma to grá fi ca – Pro fa. Dra. Ma ri nês Andrea Kunz
N. 98 Re si liên cia: um novo pa ra dig ma que de sa fia as re li giões – MS Su sa na Ma ría Roc ca Lar ro sa
N. 99 So ci a bi li da des con tem po râ ne as: os jo vens na lan hou se – Dra. Va nes sa Andra de Pe re i ra
N. 100 Au to no mia do su je i to mo ral em Kant – Prof. Dr. Va le rio Roh den
N. 101 As prin ci pa is con tri bu i ções de Mil ton Fri ed man à Te o ria Mo ne tá ria: par te 1 – Prof. Dr. Ro ber to

Camps Mo ra es
N. 102 Uma le i tu ra das ino va ções bio(nano)tec no ló gi cas a par tir da so ci o lo gia da ciên cia – MS Adri a no

Pre me bi da
N. 103 ECODI – A cri a ção de es pa ços de con vi vên cia di gi tal vir tu al no con tex to dos pro ces sos de en si no e

apren di za gem em me ta ver so – Pro fa. Dra. Eli a ne Schlem mer
N. 104 As prin ci pa is con tri bu i ções de Mil ton Fri ed man à Te o ria Mo ne tá ria: par te 2 – Prof. Dr. Ro ber to

Camps Mo ra es
N. 105 Fute bol e iden ti da de fe mi ni na: um es tu do et no grá fi co so bre o nú cleo de mu lhe res gre mis tas – Prof.

MS Mar ce lo Pi zar ro No ro nha



N. 106 Jus ti fi ca ção e pres cri ção pro du zi das pe las Ciên ci as Hu ma nas: Igual da de e Li ber da de nos dis cur -

sos edu ca ci o na is con tem po râ ne os – Pro fa. Dra. Pa u la Cor rêa Hen ning
N. 107 Da ci vi li za ção do se gre do à ci vi li za ção da exi bi ção: a fa mí lia na vi tri ne – Pro fa. Dra. Ma ria Isa bel Bar -

ros Bel li ni
N. 108 Tra ba lho as so ci a do e eco lo gia: vis lum bran do um et hos so li dá rio, ter no e de mo crá ti co? – Prof. Dr.

Tel mo Adams
N. 109 Tran su ma nis mo e na no tec no lo gia mo le cu lar – Prof. Dr. Cel so Can di do de Azam bu ja
N. 110 For ma ção e tra ba lho em nar ra ti vas – Prof. Dr. Le an dro R. Pi nhe i ro
N. 111 Au to no mia e sub mis são: o sen ti do his tó ri co da ad mi nis tra ção – Yeda Cru si us no Rio Gran de do Sul

– Prof. Dr. Má rio Ma es tri
N. 112 A co mu ni ca ção pa u li na e as prá ti cas pu bli ci tá ri as: São Pa u lo e o con tex to da pu bli ci da de e pro pa -

gan da – De nis Ger son Si mões
N. 113 Isto não é uma ja ne la: Flus ser, Sur re a lis mo e o jogo con tra – Esp. Yentl De la nhe si
N. 114 SBT: jogo, te le vi são e ima gi ná rio de azar bra si le i ro – MS So nia Mon ta ño
N. 115. Edu ca ção co o pe ra ti va so li dá ria: pers pec ti vas e li mi tes – Prof. MS Car los Da ni el Ba i o to
N. 116 Hu ma ni zar o hu ma no – Ro ber to Car los Fá ve ro
N. 117 Quan do o mito se tor na ver da de e a ciên cia, re li gião – Ró ber Fre i tas Ba chins ki
N. 118 Co lo ni zan do e des co lo ni zan do men tes – Mar ce lo Das cal
N. 119 A es pi ri tu a li da de como fa tor de pro te ção na ado les cên cia – Lu ci a na F. Mar ques & Dé bo ra D. Dell ’Aglio
N. 120 A di men são co le ti va da li de ran ça – Pa trí cia Mar tins Fa gun des Ca bral & Ne dio Se mi not ti
N. 121 Na no tec no lo gia: al guns as pec tos éti cos e te o ló gi cos – Edu ar do R. Cruz
N. 122 Di re i to das mi no ri as e Di re i to à di fe ren ci a ção – José Ro gé rio Lo pes
N. 123 Os di re i tos hu ma nos e as na no tec no lo gi as: em bus ca de mar cos re gu la tó ri os – Wil son Engel mann
N. 124 De se jo e vi o lên cia – Ro sa ne de Abreu e Sil va
N. 125 As na no tec no lo gi as no en si no – So lan ge Bi not to Fa gan
N. 126 Câ ma ra Cas cu do: um his to ri a dor ca tó li co – Bru na Ra fa e la de Lima
N. 127 O que o cân cer faz com as pes so as? Re fle xos na li te ra tu ra uni ver sal: Leo Tols toi – Tho mas Mann –

Ale xan der Sol je nít sin – Phi lip Roth – Karl-Jo sef Kus chel
N. 128 Dig ni da de da pes soa hu ma na e o di re i to fun da men tal à iden ti da de ge né ti ca – Ingo Wolf gang Sar let

& Sel ma Ro dri gues Pet ter le
N. 129 Apli ca ções de caos e com ple xi da de em ciên ci as da vida – Ivan Ama ral Gu er ri ni
N. 130 Na no tec no lo gia e meio am bi en te para uma so ci e da de sus ten tá vel – Pa u lo Ro ber to Mar tins
N. 131 A phi lía como cri té rio de in te li gi bi li da de da me di a ção co mu ni tá ria – Rosa Ma ria Zaia Bor ges Abrão
N. 132 Lin gua gem, sin gu la ri da de e ati vi da de de tra ba lho – Mar le ne Te i xe i ra & Éder son de Oli ve i ra Ca bral
N. 133 A bus ca pela se gu ran ça ju rí di ca na juris di ção e no pro ces so sob a óti ca da te o ria dos sis te mas so ci a is

de Nik lass Luh mann – Le o nar do Gri son
N. 134 Mo to res Bi o mo le cu la res – Ney Lem ke & Lu ci a no Hen ne mann
N. 135 As re des e a cons tru ção de es pa ços so ci a is na di gi ta li za ção – Ana Ma ria Oli ve i ra Rosa
N. 136 De Marx a Durk he im: Algu mas apro pri a ções teó ri cas para o es tu do das re li giões afro-bra si le i ras –

Ro dri go Mar ques Le ist ner
N. 137 Re des so ci a is e en fren ta men to do so fri men to psí qui co: so bre como as pes so as re cons tro em suas

vi das – Bre no Au gus to Sou to Ma i or Fon tes
N. 138 As so ci e da des in dí ge nas e a eco no mia do dom: O caso dos gua ra nis – Ma ria Cris ti na Bohn Mar tins
N. 139 Na no tec no lo gia e a cri a ção de no vos es pa ços e no vas iden ti da des – Ma ri se Bor ba da Sil va
N. 140 Pla tão e os Gu a ra ni – Be a triz He le na Do min gues
N. 141 Di re i tos hu ma nos na mí dia bra si le i ra – Di e go Ai ro so da Mot ta
N. 142 Jor na lis mo Infan til: Apro pri a ções e Apren di za gens de Cri an ças na Re cep ção da Re vis ta Re cre io –

Grey ce Var gas

 



Pa u lo Ce sar Du que-Estra da é pro fes sor do De -
par ta men to de Fi lo so fia da PUC-Rio, re a li zou pós-
dou to ra do na New Scho ol for So ci al Re se arch.
Fez seu dou to ra do no Bos ton Col le ge e mes tra do
na PUC-Rio. É di re tor do Nú cleo de Estu dos em
Éti ca e Des cons tru ção – NEED. É mem bro, den tre
ou tros, dos gru pos de tra ba lho “He i deg ger” e
“Des cons tru ção, Lin gua gem e Alte ri da de”; tam -
bém é mem bro do “Gru po de Pes qui sa Onto lo gia, 
Fe no me no lo gia e Her me nêu ti ca” e da “So ci e da -

de Bra si le i ra de Fe no me no lo gia – SBF”. É or ga ni za dor de três co le tâ ne as 
com pu bli ca ções de tra ba lhos dos pes qui sa do res do NEED – Espec tros
de Jac ques Der ri da (Ed. NAU/PUC-Rio, 2008); Des cons tru ção e Éti ca:
ecos de Jac ques Der ri da (Ed. Lo yo la/PUC-Rio, 2004) e Às Mar gens: a
pro pó si to de Der ri da (Ed. Lo yo la/PUC-Rio, 2002).

Algu mas pu bli ca ções do au tor:
Der ri da: o pen sa men to da des cons tru ção di an te da obra. In: Os fi ló so fos
e a arte. Ed. Roc co. São Pa u lo, 2010.
Per dón, his to ria y jus ti cia: no tas so bre una (im)pos si ble re la ción con el
otro. In: Por amor a Der ri da. Ed. La Ce bra. Bu e nos Ai res, 2008.
A ques tão da al te ri da de na re cep ção le vi na si a na de He i deg ger. In: Ve ri -
tas. Vol. 51. Nú me ro 2. Por to Ale gre, 2006.




